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28. juni to dag tidligere end den aftalte tidspunkt blev magten og suveraniteten
overdraget til irakerne, og dette have en international opbakning, som er formuleret i
resolution 1546. Det er nok alle de store magte og regionale stater er glad for, men ikke
den kurdiske befolkning i det irakiske Kurdistan. Kort sagt kurderne foler sig forradt af
den amerikanske regering og det internationale samfund som helhed. Men Kurderne
bebrejder ikke alene USA, de allierede lande eller de lande som var krigsmodstander, de
er mest vrede over deres leder, som have svigtet dem gang pa gang.

Fra nu af far den arabisk majoritet igen suveren og legitim magt over den kurdiske
region, dermed er sandsynligheden for en ny men méske lignende konflikt som de sidste
80 ar, er ikke langt veek.

De Kurdiske leder hoppede pa den amerikanske og britiske regerings lofter om en lgsning
til kurderspergsmalet. De accepterede den forelebige grundlov og undladt at keempe om
deres krav om nogle omstridte kurdiske omrader som fx Kirkuk og andre grense omrade.
De underskrev en svag midlertidig grundlov, hvor der er mange huler med hensyn til
Kurdernes krav og demokratiseringen. De kurdiske leder hdbede pd en lesning i1 en ny
foderal Irak. De tog nok fejl, da resolution 1546 underminerede den midlertidige lov,
dermed en udviskning af de f& indremmelse som var blevet givet til kurderne.
Sikkerhedsradet naegtede at inddrage den midlertidige lov ind i resolutionen. De var imod
at nevne kurdernes rettigheder i resolutionen. Derfor var det en nagtelse af kurderne og
deres ret til frihed. Ironisk nok, gentager historien sig.

Den Kurdiske befolkning var overhovedet ikke glad for deres leders fremgang, og mange
syntes ikke at de skulle til Bagdad igen. De har ikke sa meget tilfeelles med den arabiske
del i Irak, og de foler sig ikke som irakere. De ville ikke vare med i en ny Irak igen, de
ville ikke tage nogen chance igen, da de ikke kan glemme Halabja og Anfal tragedien. De
ville vere frie 1 et frit Kurdistan. Det er heller ikke nogle garantier for, at etniske
udrensninger eller andre forme for undertrykkelser ikke at gentage sig i den nye Irak.
Men hverken deres leder, USA eller det internationale samfund gad here pd dem.

Sidste marts havde Folkeafstemningsbevagelsen samlet omkring to millioner
underskrifter til kravet om en folkeafstemning om kurdernes politiske skabne. Kurderne
havde ret til dette ifelge FN's charter og internationale aftale vedrerende principperne
omkring selvbestemmelsesretten. Historien var ogsa til deres fordel, idet Irak havde veert
et forfeerdeligt mareridt for dem i de sidste 82 4r.

Kurderne var nasten selvstendige siden 1991, takket vere en britisk-amerikansk
beskyttelse af sikkerhedszonen. Trods de kurdiske leders svigt og deres indbyrdes
magtkonflikt, gjorde dette muligt for kurderne at udvikle sig frit og fele frihed.
Magtoverdragelse til irakerne, som var aftalt ved den midlertidige grundlov, betyder
mindre frihed til kurderne, derfor bliver det svaert for kurderne at acceptere mindre frihed.
De kurdiske leder accepterede mindre frihed (uden hensynstagen af den kurdiske
befolkning), men resolution 1546 fratog ogsé det lille hab, som de kurdiske leder troede
pa. Kurderne vil formentlig fa store problemer med den arabiske majoritet, som neagter at
give indrommelse vedrerende mange sager. I den nye Irak vil kurderne blive



marginaliseret igen og dette vil bane vejen for en ny konflikt, da der ikke er nogle aftale,
der kan garantier en politisk lesning. Det eneste stabile omrdde under hele Irak-krisen,
risikere at bliver ustabil i maske ret lang tid.

Det er hojst bekymrende, at de store lande ignorerer bevidst kurdernes sag igen og nagte
at indremme noget til kurderne. De gentager nasten den samme fejl som for. De bruger
dem samme koncept og fremgangsmade som hidtil med hensyn til det kurdiske
sporgsmal. De gor det ikke af moralske eller retferdigheds grunde, de gor det pa grund af
stabilitet”, som ikke har eksisteret for og ikke komme til det uden en politisk lesning til
den kurdiske sag. Men de store lande og den internationale samfund naegter at anerkende
dette. De vil igen presse kurder-spergsmalet ind i de enkelte lande og dermed betragte det
som interne anliggende. Den forstaelse har sldet fejl for, og den passe overhovedet ikke
til virkeligheden, derfor er det helt naturligt at konflikten sandsynligvis vil fortsette.



